PENKE O1.GA

A szabadsag és a torvényesség
osszeftiggéser Montesquieu 18. szdazadi
magyar visszhangjaban

1789-ben jelent meg a magyar sajtéban a szabadsidgnak az a meghatirozésa,
amely Montesquieu A tirovények szellemérdl cim miivére vezethetd vissza: ,,A sza-
badsig abban 4ll, hogy az ember mindent meg-tselekedhessen, valamit a’ T'6r-
vény meg-enged.” Az idézet azonban nem magibdl a miib6l szarmazik, hanem
Montesquicu gondolatainak eurdpai hatdsat tiikrozi: a Blackstone Analysis of the
Laws of England cim( miivérsl késziilt francia nyelvli konyvismertetés fordita-
saként olvashatjuk a Mindenes Gyiijtemény cimi folyéirat lapjain.! Val6szintileg ez
a gondolat lehetett a legismertebb Montesquieu-t6l ekkor Eur6pdban. Erede-
tileg Montesquieu 1748-ban megjelent tarsadalomfilozéfiai miivének M: a sza-
badsdg? cimii rovid fejezetében taldljuk, ahol a szerzd az egyéni és a tarsadalmi
szabadsag, a jogszeriiség &s a torvényesség biztositdsanak, valamint a megfeleld
torvények létrehozdsdnak sziikségességérsl beszél. Kifejti, hogy a szabadsag-
nak egy kozosség minden polgdrira érvényesnek kell lennie, valamint, hogy a
torvényhozé az illet§ kozosség ,,szellemének” megfeleld torvények megalko-
tasaére felelds, és kitér a torvények megismertetésének fontossagira is, melyet
elengedhetetlennek vél ahhoz, hogy a polgirok engedelmeskedni tudjanak.
A fejezet zar6 mondatdt modern forditdsban idézziik: ,,A szabadsig az a jog,
hogy mindenki megteheti azt, amit a térvények megengednek; és ha vala-
mely dllampolgir megtehetné azt, amit a térvények tiltanak, nem lenne t6bbé
szabad, mert erre masoknak is meglenne ugyanez a lehet§sége” (Montesquieu
2000. XI. 3).2

Y Mindenes Gyiijremény 1789. 1. 73. A forditds forrdsa egy konyvismertetésre szakosodott fran-
cia foly6iratbdl késziilt valogatas, az Esprit des Journalistes de Trévoux (1771). A m{ a jezsuitdk
dltal szerkesztett hasonlé cim{ periodika tobb mint fél évsziazadibdl szemelget. A kitetbdl a
magyar folyéirat csaknem szdz cikket kizol forditdsban. Az angol szerz§ 1758-ban megjelent,
idézett konyve Magyarorszdagon ismert volt. Erdemes megjegyezni, hogy a cikk magyar fordi-
t6ja sajtos viltoztatdst hajt végre: mig a forrds megkiilonbozteti a gazdagokra és szegényekre
vonatkozé torvényeket, 6 az egész népre érvényes torvényekrdl beszél (Penke 1988).

2 A m emlitett fejezetére vonatkozéan lisd a Dictionnaire Montesquien kovetkezs szécik-
keit: Georges Benrekassa: L.’Esprit des Lois; Jean Goldzink: Liberté (Volpilhac-Auger 2008).
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Montesquicu miiveinek megjelenésére a korabeli kritika azonnal érzékenyen
reagdlt. Erdemes roviden kitérni francia visszhangjira, mivel magyar olvaséi
nemcsak az eredeti miiveket, hanem fogadtatdsukat is ismerték — ahogyan ezt
az idézett példa is illusztrilja —, érdeklgdésiiket ezek is befolyasoltdk, amikor fél
évszazaddal az eredeti miivek megjelenését kovetden forditdsokat készitettek
egyes részeikbdl, megkisérelték gondolatainak kozvetitésée, vagy felhasznaltdk
azokat sajat gondolatmenetiikben (Volpilhac-Auger 2003).

Montesquieu elsd, jelentds sikert araté miive a névteleniil megjelent Perzsa
levelek (Lettres persanes, 1721), melyben a francia kritika mellett f6leg a protestans
északi orszdagok értékelték a perzsa utazok sajiatos gondolkoddsmodjan dtsziirt
brilidns politikai és erkolcesi birdlatot. A levélregény Montesquieu aggodalmat
tiikr6zi az abszolutizmus kovetkezményei miate, félelmét, hogy Franciaorszag-
ban despotizmushoz és a tirsadalom hanyatlisihoz vezethet. A fikciéban az
egyén szabadsdginak, valamint a torvények és a boldogsig osszefiiggésének
kérdése keriil kbzéppontba, és kivethetd politikai példaként az angol alkotma-
nyos kirdlysdg jelenik meg. A perzsa szerdj tirsadalmi modell értéki jelentfsé-
gére inkdbb csak huszadik szdzadi kritikusai vildgitottak rd (Grosrichard 1979).
A miivet tobb magyar értelmiségi konyvtariban megtaldljuk — akarcsak a szerzd
két masik, tanulmdnyunkban részletesen targyalt munkdjict —, de ir6ink nem
reflektaltak a regényben olvashaté gondolatokra, aminek valdszintileg az az oka,
hogy a regény miifaja nilunk késén jelenik meg (1788-ban Dugonics Andras
Erelkdjaval), és a korabeli forditok sem prébalkoztak olyan alkotisok magyar
kozvetitésével, amelyek filozofiai gondolatokat tolmicsolnak (Baldzs—Penke
2012). A m els6 magyar forditasara varni kell 1874-ig, amikor a Magyar T'udo-
manyos Akadémia éltal elinditott sorozatban megjelenik (Montesquicu 1874).

A regénynél nagyobb visszhangot valt ki Montesquieu A rdmaiak nagysdga és
hanyatldasa (Considérations sur la grandeur et la décadence des Romains, 1734) cim
torténeti miive. A filozéfus a korabeli Eurépa jovéjét latolgatja a muler6l gondol-
kodva, dial6gust alkotva mult és jelen kozott. Eredetileg a romai torténelemmel
egy kotetben kivianta megjelentetni az Eurépa egységérdl irt munkajic Réfle-
xions sur la Monarchie universelle cimmel (Penke 2004. 107). A rémai térténelem
filozo6fiai hatterét az a gondolat jelenti, hogy a hatalom, amely figyelmen kiviil
hagyja igazi érdekeit, azaz népének sajitos gondolkodasmaodjat (espriz), hanyat-
lasra van itélve. A rabszolgasigot a szellem megfélemlitéseként mutatja be, mely
sziikségszerlien vezet az erkdlesok hanyatldsdhoz, a hatalom 6sszpontositisihoz,
végsG soron a koztarsasag elfajuldsihoz és a despotizmushoz. Ezzel szemben a
szabadsig megerdsiti a lelket, és lehet6vé teszi a mérsékelt dllamforma miikodé-
sét, az ellendrzést biztosito intézmények és a j6 torvények Iétrehozdsat. A toreé-
netir6é hangot ad annak a meggy§z6désének, hogy az Eurépiban elterjedt rémai
jog helyett el6nyosebb a modern tarsadalmak szdmdéra az angol t6rvényhozas.
A fenti gondolatok 1790-1791-ben kaptak visszhangot a magyar irék és olvasék
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gondolkoddsiban, ahogyan ezt a miir6l irt egyik legjobbnak tartott kényvismer-
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tetés leforditdsa, valamint a magyarul tolmdcsolt részletei bizonyitjdk, amelyek
a korabeli sajt6ban jelentek meg. Az els6 magyar forditdsra 1808-ban keriil sor
(Montesquieu 1808).

Montesquicu legnagyobb hatdst konyve kétségkiviil A rorovények szellemérdl.
A tarsadalomfilozéfiai miiben kézéppontba keriil a térvényesség és a szabad-
sag sziikségszerl kapcsolata, mely szerint a tirsadalom minden tagjara érvényes,
j6 torvények megalkotdsa és betartatdsa a tarsadalom békéjét és az egyén fel-
éreékelddését eredményezheti, mérsékelt és kiegyensilyozott dllam 1étrejot-
tét, amelynek tagjai hasznos munkat végeznek, szabadnak és boldognak érzik
magukat. A térvényhozo, a végrehajtéd és az igazsdgszolgaltaté hatalom szétva-
lasztdsa, az dllam funkciéinak megosztisa lehet6vé teszi az egyes nemzetek-
nek, illetve azok polgirainak megfeleld tarsadalom 1étrehozasit (Spector 1998).
Nemcsak a korabeli kritika reagilt kivételesen érzékenyen a miire, Voltaire is
vitatta egyes nézeteit. A papai cenzdra 1751-ben tette indexre, kifogasolva ben-
ne mordlis jellegii gondolatokat (6ngyilkossédg, csaladi erkolcs, poligdmia, c6liba-
tus kérdése), elitélve az dllam és az egyhdz kapcsolatdra vonatkozo nézeteket,
valamint a kereszténység és mds valliasok irinti k6z6mbdsséget. A papai tiltdst
egyébként Maria T'erézia feloldotta 1753-ban a Habsburg Birodalomban, és in-
tézkedése segithette a mi gondolatainak terjedését (Baranyai 1920). Montes-
quieu a birdlatokra valaszolt konyve éllitdsait védelmezve, és ez a mi (Défense
de esprit des lois, 1750) sem volt ismeretlen a korabeli magyar olvasék elétt.
1755-ben bekovetkezett haldla utin a vitdk erdteljesen fellingoltak, védelme-
761 és birdloi a szazad végéig foglalkoztak munkdssagaval, de f6leg ezzel a mii-
vével (Volpilhac-Auger 2003. 237-572). Iréinkra és politikai gondolkodéinkra
a szazad végén Montesquicu tarsadalomfilozo6fiai irdsinak koncepcidja jelentds
hatdst gyakorolt, megragadta Gket az a gondolat, hogy a térvények 1étrehozdsa
sordn figyelembe kell venni a nemzeti sajatossdgokat, valamint hogy a szabad-
sdg a torvényeknek megfeleld cselekvéshez val6 jogot jelenti, nemcsak politikai
értelemben, hanem a vallds megvilasztasiban és gyakorldsiban, vagy a kereske-
delemben. Részleteket forditottak a miibsl és tolmacsoltik a mii megjelenését
kovetd vitdkat és értékeléseket. Az elsd teljes magyar forditds 1829-ben késziilt
el, csak négy évvel késGbb jelent meg a cenzirdzds miatt, amikor mar visszhang
nélkiil maradt (Montesquicu 1833).

Montesquieu els6 magyar forditdja Bessenyei Gyorgy, akinek A zorovények
szellemérdl cimi tarsadalomfilozofiai esszébdl sikeriilt harom forditast és egy
kommentart megjelentetnie 1779-ben, Bécsben, A Ho/mi cim{i miivének Mon-
tesquicu-fejezetében. A magyar filozéfia torténetében fontos szerepet kell tu-
lajdonitanunk Bessenyeinek, és kiilondsen ennek a révid prézai frasokat koz-
read6 miinek. A Ho/mi kiilonb6z§ valtozataiban olvashat6 fejezetek egyarant
kiterjednek a természet- és a tarsadalomfilozéfidra, a vallds- és az erkdolcesfilo-
z6fidra, és még egy rovid filozéfiai szotrat is tartalmaz, ahol a szerz§ f6leg ter-
mészetfilozofiai fogalmakat hatiroz meg. A mi egyik valtozatdnak a Filosofia
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vagy természet cimet adja (Bessenyei 1983. 217, 340-342; az emlitett viltozatot
kozli Szilagyi 1990). Két korabeli francia filoz6fusnak szentel kiilon fejezetet,
Montesquicu-nek és Voltaire-nek. A magyar ir6 azokban az években, amikor
forditasat késziti, Bécsben él és a kirdlyn6 konyvtarat haszndlja, igy szinte min-
den korabeli eurépai kiadvianyhoz hozzajut. Nem Montesquieu, hanem Voltaire
filoz6fidja érinti meg alapvetden, és jol ismeri a két gondolkodé vitdjanak Iénye-
gét. Erdemes felidézni a teljes fejezetet, amely kizdrélag a szerzS A tiroények
szellemérdl cimd miivével foglalkozik. Bevezetésként sajnalatit fejezi ki amiate,
hogy Montesquieu nem eléggé ismert magyar kortdrsai eldtt. Ennek okét rész-
ben az altala egyébként nagyra becsiilt iré gondolatainak rendkiviili mélységé-
ben és kivételes tomorségében latja. Harom forditassal illusztrilja értékelését.
Az els6ként emlitett gondolat (egyetlen mondatbdl all6 fejezet) azt fogalmazza
meg, hogy a rabszolgasig nem indokolja a torvényekkel val6 visszaélést (XV/11).
A mii médszerének 6sszefoglaldsat tartalmazza a masodik forditds (Summdjdril,
vagy értelmérdl e Konyonek, XI1X/1). A harmadik részben a politikai és az erkolcsi
kérdések, a szabadsdg és a torvények szoros 6sszefiiggésérsl olvashatunk, mely
szerint a despotizmus szolgdva teszi a nfket, mig a monarchia szabadsagukat
biztositja (XIX/15). Ez a rovid fejezet a ,,muszkoviai asszonyokat” veszi példa-
nak, de a perzsa és az eurépai n6k helyzetének kiilonbségét is felidézhette az
ir6 regényét feltehetfen ismer§ Bessenyeiben. Ezt kovetSen az olvasot arra in-
vitdlja, hogy gondolkodjon vele egyiitt, beszél a birdlatokrdl és Montesquieu vé-
dekezésérdl. Voltaire birdlatara hivatkozik konkrétan, amelyet tdl ergsnek tart.
Egyetért azonban vele a koztarsasagi (Respublikds) és a kirdlyi uralkodas elvének
birdlata vonatkozdsiban, amely szerint az els6t az erény, mig a méasodikat a be-
csiilet elve tartand fenn: ,, Ertelmébe hibazik ot, hol 4llittya, hogy a kiréllyi ural-
kodasokat a betsiillet, a koz birodalmakat pedig j6 erkélts tartya fenn.” Ervelése
minden bizonnyal Voltaire Commentaire sur I’Esprit des Lois (1777) cim{ miivét
koveti, mely szerint Montesquieu az erény és a becsiilet terminusokat félreért-
het6en hasznilja: ,,ha tsak itt a betsiilleten nem betsiilletet, a j6 erkoltson vagy
Virtuson nem Virtust ért” (Montesquieu 2000. 1I/5; Bessenyei 1983. 341). Bes-
senyei a koztarsasdg j6 miikodését semmiképpen nem tudja elképzelni, erre a
kérdésre még idGskori munkdiban is tobbszor visszatér. Erdemes megemliteni,
hogy a bécsi években német nyelven irt alkotdsaban (Der Mann ohne Vorurtheil in
der Neuen regierung, 1781) is idézi Montesquieu miivét, francia nyelven: ,,Quand
I'innocence du citoyen n’est pas assurée, la liberté ne I’est pas non plus.”® Az
idézett gondolatot a szabadsag és torvényesség, az egyéni és a tdrsadalmi szabad-
sag osszefiiggéseinek szentelt fejezet végén olvashatjuk, ahol birdlja Helvétius
onszeretetre épiil§ szabadsiagkoncepcidjat, szembedllitva vele az ,,artatlansig

3 ,Haaz dllampolgirok 4rtatlansdga nincs biztonsdgban, akkor a szabadsig sincs biztositva”
(Montesquieu 2000. I1/2; Bessenyei 1991. 238, 346).
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vélelmének” Montesquicu-t6l idézett gondolatit, mely szerint a polgari szabad-
sdgot a megfeleld torvények és jogrendszer biztositja (Spector 2010. 192—-199).

1790-ben, amikor II. J6zsef haldla el6tt ,,nevezetes tollvondsaval” visszavon-
ja reformrendelkezéseit, a tiirelmi és a jobbagyrendelet kivételével, a magyar
Montesquieu-recepcioban fordulat kovetkezik be. Ett6l kezdve a szdzad végéig
a korabbindl dltalinosabb érdekl&dést valtanak ki munkdi és gondolatai iréink,
politikusaink, filozéfusaink korében. Kézéppontba kertiil a tirsadalmi reformok
lehet&sége, a magyar nyelv iigye, a nemzeti nyelv hasznilatdnak lehetGsége és
fontossdga a tudomanyokban a német és a latin helyett. A legtobbszor névtele-
niil dolgoz6 fordit6k hazafias kotelességiiknek tartjak, hogy olyan tarsadalomel-
méleti munkdkat sz6laltassanak meg magyarul, amelyeknek tanulsigai a gyakor-
latban is alkalmazhat6ak lehetnek. Nemcsak Montesquieu irdsainak ismerete
vélik altalanosabba, Rousseau és Voltaire miiveit is forditjdk és kommentaljik,
a tarsadalom atalakitdsin, vagy konkrétan a torvényhozas és az igazsiagszolgal-
tatds teriiletén végrehajthaté valtoztatisokon gondolkodva. 1791-ben jelent
meg Voltaire Prix de la justice et de I'humanité cimti mtivének magyar forditésa:
Az igazsdg kiszolgdltatdsdanak és a’ tokélletes felebardti szeretetnek jutalma, amelynek
elkészitésében az 6sztonozte az ismeretlen magyar forditét, hogy miive hasznos
lehet, ha a jogszolgaltatdsban a magyar nyelv keriil bevezetésre. A rendkiviil kis
példdnyszamban, a szerz§ és a fordité neve nélkiil megjelent forditds eredetijé-
ben Voltaire a biintetések enyhitését, a kinzdsok eltorlését szorgalmazta, példa-
kat mutatva be az eurépai joggyakorlatbél (Penke 2015). Hasonl6 érdekl&dés
vezeti Kazinczy Ferencet tobb forditasiban. A tarsadalom megreformaldsinak
lehetdségét 6 inkdbb Rousseau miiveiben keresi, akinek a lengyel alkotmany
megreformalasarol frott munk4jabdl fordit le egy fejezetet, amelyet 1790-ben A’
Tiorvény szabdsrdl cimmel foly6iratdban, az Orpheusban jelentet meg.* 1793 koriil
Bévezetés a Toroények lelke nevit konyohoz cimmel készit forditast, amely Montes-
quieu konyvének cimére latszik utalni, és amelyben két gondolatot értékel kie-
melten, azt, hogy a tarsadalom alapjinak az erkoélesot tekinti, és hogy a kirdly és
alattval6i kapcesolatdnak eredeti megfogalmazast ad. A kutatdsok feltartdk, hogy
a forditas, akdrcsak a Montesquieu-t méltat6 sorok, val6jadban Cesare Beccaria
Dei delitti delle pene cim miivébdl szarmaznak (Tiiskés—Lengyel 2015. 713-718,
1211). Kazinczy egyébként fogsagat kovetden, 1808 koriil irt leveleiben megki-
sérli bardtait rabeszélni Montesquieu miivének forditdsara, amelyet tébben el is
kezdtek, de félbehagytak (Kazinczy 1894. 5. kotet. 336).

Montesquicu 18. szdzadi magyar fogadtatdsiban a korabeli sajté fontos sze-
repet jatszik. A viszonylag jelentGs és valtozatos olvas6kozonségre szamitd, de
valéjaban rovid életdi els§ magyar nyelvii periodikik k6zé tartozd Mindenes Gyiy-
teményben 1790-1791-ben jelenik meg tobb forditas, ismertetés és utalds Mon-

* Forrasa: Considérations sur le gouvernement de la Pologne et sur sa réforme projetée, 2. fejezet
(lasd Debreczeni 2001. 36-38, 438-439).
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tesquicu miiveire. Hangot kap ezekben az irdsokban a ,szabadsig” terminus
montesquieu-i meghatdrozdsa, amelyet tanulmanyunk elején idéztiink, és az
a kérdés, hogyan fiiggenek 6ssze a torvények a szabadsig biztositasaval. A fo-
lyéirat alapitéja, f6szerkesztdje és a francia forditdsok készit6je vagy inspirdldja
Péczeli Jézsef reformatus lelkész, aki eurépai tanulmanyuejat kovetGen 1783-
tol kezdve faradhatatlanul dolgozott forditoként és irodalomszervezéként. Ha-
talmas francia nyelvii konyvtara forrasként szolgilt a periodikdban megjelent
forditasokhoz, melyeket részben maga készitett, részben fiatal értelmiségick
beszervezésével, ezek a forditdsok a fordité neve nélkiil jelentek meg. Konyv-
tarinak jegyzékében Montesquicu miivei koziil csak a Perzsa leveleket taldljuk
meg, feltehetfen a masik két elemzett miivet kdlesonadta, hogy munkatérsai
forditast készitsenek bel6liik (Catalogus 1973. 28). Mindenesetre Montesquicu
rémai torténete és tarsadalomfilozéfiai miive a folydirat tobb irdsinak forrésa.
A rdmaiak nagysdga és hanyatldsa cimd miivel kapcsolatos irds bemutatdsara olyan
részletet vilasztott forrdsként, amelyben a francia szerz§ torténelmi példat ki-
van nydjtani a jelennek, és amely a magyar olvasok érdeklddésére kiilonosen
szamithatott. A forditdsban a m cime: Montesquieu visgdaloddsi, melly okai légyenek
a’ Romai Birodalom nagy voltanak és annak hanyatldsdanak, a leforditott fejezet az
Attila nagy véltarol cimet kapja. Montesquieu Attildval a nemzeti sajatossagokat
figyelembe vev§ uralkodas sikerességét példazta (,nemzete bé-vett szokdsat
kovette”, Mindenes Gyijremény 1790. IV. 158-165). Ez a részlet azért is érdekes,
mivel Attila torténelmi alakjanak pozitiv értékelése kivételes ebben a korban a
nyugat-eurdpai szerz6knél. A masik forditds nem magabdl a m{ibsl szarmazik,
hanem egy konyvismertetésbdl, amelynek forrdsa a kordbban mar emlitett Esp-
7it des Journalistes de Trévoux. A forditds, amely ezzel a miivel foglalkozik, a fran-
cia Louis Bertrand Castel tollabdl szairmazik, 1734-ben jelent meg, a mii cimét
az el§z6t6] kissé eltéren adja vissza: A’ Romaiakrdl, vagy az § fel-emelkedéseknet s
meg aldaztatdasoknak okairdl. Az ismertetés forditdsdbol a magyar olvasé atfogo ké-
pet kaphatott a m{i koncepcidjarol, és arrdl, hogy a szerz6 a modern tarsadalmak
szamdra Réma jogrendszerét nem tartotta kovetendd példanak (Mindenes Gyiijte-
mény 1791. V. 206-231). A fordité a francia széveget igyekszik pontosan vissza-
adni, de sok benne a kihagyids és a Montesquieu altal hasznalt terminusok fordi-
tdsa sem kovetkezetes. Ebben feltehetfen az is kozrejatszik, hogy a mérsékelt
monarchiit elfogadé fordité-szerkesztd szamara a koztarsasdg és a ,,szabadsig
rendszere” teljességgel idegen. A szabadsig és a térvények sszefiiggésére utald
szovegrészt idézziik: ,,a Rémai Népnek nagy része ollyan szolgiakbdl allt, a kik
szabadsaggal ajindékoztattak meg [...]. A’ Szabadsidgnak Systémdja sziintelen
val6é nyughatatlansdgnak és hinykdédasnak dllapoteya...” A széthulldst akadéalyo-
z6 ellensily a , Tandts”. Amint a kett§ egyensiilya megsziinik, a tavoli biro-
dalmak meghdéditdsa sordn, az erkolesok ellagyulnak, a katonai vitézség helyé-
be a meggazdagodis keresése 1ép, a belsd egységet a viszalyok (,,vissza-vonds”
— francidul: division) valgjak fel. A birodalom hanyatldsa elkezdddik, és végsd
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pusztuldsiban az uralkod6 személye mar k6zombos. A koztarsasag zsarnoksigga
valik, a csdszarok korldtlan hatalomra tesznek szert, és a nép szolga lesz (,,kato-
nai vitézségiik megfojtatott”), végiil a ,,vad népek” kdonnyen legydzik.

A torvények szellemérdl cimt m{ibsl megjelent forditdsok és gondolatok tiik-
rozik a periodika irdnyultsdgit. A mid magyar kozvetitésében szerepet jitszo,
kordbban mar bemutatott Bessenyei Gyorgy Maria Terézia hive, Péczeli Jézsef
jozefinista meggydz6désti. A Bécsben alkoté Bessenyeihez hasonléan a pro-
testans fGszerkeszt§ is a mérsékelt monarchidban latja az egyetlen térvényes
lehetdséget a politikai és a valldsi szabadsiag megvalésitasira, amelyeknek t6-
rékenysége és veszélyeztetettsége jra és jra felmeriil a periodika lapjain. I1.
J6zsef politikdja és Lipot rendelkezései irdnt egyarant igyekszik felkelteni az
olvasok szimpatidjét, a tdrsadalom térvényes atalakitdsiban bizik, tobbé-kevés-
bé egyetért az dllami ellendrzés és a centralizdlds jelentdségével, a tiirelmi ren-
delettel, a joggyakorlat megujitdsaval és az iskolarendszer megreformalasaval.
A célok megvalésitdsin gondolkodé szerkesztd szemében Montesquieu térsa-
dalomfilozéfiai miivének a magyar olvasokkal valé6 megismertetése kiilonleges
jelentfséget kaphatott. A folyéiratban 1790-ben jelenik meg felhivids a forditas-
ra, amelyet hisz arannyal honordlna egy magyar nemes. A forditds ugyan nem
jelent meg, de ,,egy tiszteletre mélté hazafi” ,,mustrdit” kozli a periodika A’
torvényeknek velejérdl cimmel késziil§ forditdsbol, amelynek folytatdsar6l azon-
ban nem tudunk (Mindenes Gydijremény 1790. 1V. 184-204).> Hat fejezet fordita-
sa jelenik meg: A’ torvényekrdl azon kizben és tekintetben, mellyben azok a’ killomb
kiilomb-féle valdsdagokkal vagynak, A’ Természetnek toroényiéral, Az irott Toroényekril,
Az engedelmességnek kiilombsége, a’ mértéklerr és a’ szabad kényii igazgatdsok alart, Az
Asszonyoknak dllapotiokrol, a killomb killombféle igazgatdsok alatt, A° Romaiaknak
Hazi Torvény székjeikrdl. (Montesquieu 2000. 1/1-3, I11/10. VII/9-10). A t6rvé-
nyesség szempontjabol a mii alapkoncepcidjit vazol6 elsé részekben az ,,isteni”
és a ,,természeti” torvények, a politikai és polgéri térvények, valamint a nem-
zetkozi jog (,Nemzeteknek Torvényje”) kérdéseirsl olvashatta Montesquieu
nézeteit a magyar olvasé. A személyes és a politikai szabadsdg vonatkozasiban
érdekes az a részlet, amely azt vizsgilja, mennyire érvényesiil az ,engedelmes-
ség” kovetelménye a mérsékelt és az nkényuralmi kormanyzatokban (,,a’ mér-
téklett és a’ szabad kényil igazgatdsokban”). A fordit6 nehézségeit egy olyan
rovid részlettel érzékeltetjiik, mely azt a gondolatot idézi fel, amely Bessenyei
kommentarjanak is egyik f6 pontja: ,,Az eggy Urd, de mértéklett Tarsasdgok-
ban, meg-szorittatott a’ hatalom az dltal, a’ mi azokban a’ rig6; az az a’ betsiilet
dltal, melly mint valamelly Magin Ur (Monarcha) uralkodik a’ Fejedelmen és

5 Erdemes odafigyelni, hogy a cimben a nehezen fordithaté (s tobb kortdrs 4ltal birdle)
esprit kifejezést a 18-19. szdzadi forditok nem a ,,szellem”, hanem a ,1élek” (,lelke”), illetve
a ,vel§”, ,veleje”, azaz lényege széval adjik vissza magyarul.
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Népen.”® Végiil érdemes odafigyelniink az utols6ként emlitett forditdsrészletre
is, amely a magyar nyelvii olvasok kozott elsGsorban a néi kozonség megszolitisa
miatt lehetett fontos. A leforditott szévegrészben Montesquicu azt vizsgalja, ho-
gyan fiigg 0ssze a monarchidban, a ,,szabad kényre igazgatott Tarsasdgokban”
(azaz a despotizmusban) és a koztdrsasdgban a n6k szdmdra biztositott szabadsag
a kormanyzasi formaval és a n6k erkdleseivel. Megillapitja, hogy a monarchidk-
ban a (magas rangi) n6k szabadok, a j6 térvények erkdlesi méltésdagot kivannak
t6liik, noha ez nem mindig érvényesiil. A despotizmus ,rabi dllapotban” tartja
6ket, kemény torvényekkel, bezarva, valdjaban csak ,,a’ pompa targyai”. A koz-
tarsasdgban a torvények és az erkolces biztositjak a n6k szamara a szabadsagot, de
egyben fékezik is az esetleges erkdlestelenséget (,,a torvényeknek ereje szerént
szabadosok, és az erkoltsok altal tartatnak zaboldn™). A gyakorlati érvényesiilést
a gorog és a romai példaval illusztralja. A ndk erkdleseinek Osszefiiggése a tor-
vények altal biztositott szabadsaggal a Perzsa levelek olvasbinak ismerGs lehetett
(Martin 2004. 297-298).

Az utolsé két évben évkonyvként megjelend periodika a francia forrds 767-
vényhozds fejezetéhez tér vissza, ahonnan tjabb konyvismertetéseket valaszt, ott
folytatva a forditdsokat, ahol azok félbeszakadtak. Ezek azonban nem Montes-
quieu miveirdl szélnak, inkdbb mar azok hatdsit mutatjik, néhol hivatkoznak is
rd. Két témakorben ismerhet§ fel ez a visszhang, az egyik a nemzeti sajatsagok
kérdése, amelyeket a torvények megalkotdsidban kell figyelembe venni, a masik
a kereskedelem szabdlyozdsa és szerepe az orszag sorsiban, gazdasidgiban és a
szabadsag biztositdsiban. A folyéirat tobb irdst szentel ezeknek a kérdéseknek,
valamennyi a francia kényvismertet§ folydiratbdl szairmazik.

Montesquieu A zorvények szellemérdl cimi miive 1782-t61 1796-ig gyakran vilik
hivatkozasi alappd magyar, német, latin nyelvii politikai, nevelési, kozgazdasagi
irdisokban Magyarorszdgon. Ezeket a hatdsokat el§szor Eckhardt Sandor tarta fel
és mutatta be, akinek kutatisait tobben kiegészitették és pontositottdk (Eck-
hardt 1924). A tanulmidnyunk szempontjdbdl jelentds eredményeket foglaljuk
Ossze befejezésiil. Teleki Jozsef, aki valoszintileg a mii els§ magyar olvasdja, és
aki 1759 és 1761 kozotti eurdpai titja sordn megvasarolja a francia filoz6fus emli-
tett regényét, a tirsadalomfiloz6fiai munkat és annak a szerzd altal irc védelmét,
1782-ben mint ,,a francidk legjelentsebb irdjara” hivatkozik rd, amikor a kirdly
és a nemesség kozotti idedlis kapcesolatrél beszél (F. Csanak 1983. 90, 141, 222,
389, 392). Esterhazy J6zsef is ebbdl a m{ibdl szirmaztatja a hatalom megosztisa-
nak elvét 1785-ben I1. J6zsefnek benyijtott alkotmanytervezetében, Batthyany
Alajos Ad amicam aurem és Hajnoczy Jézsef De comitiis cim( irdsaikban hasonl6

% Modern forditiasban: ,,A monarchikus és a mérsékelt 4dllamokban a hatalmat az korldtozza,
ami ezeknek a mozgatéereje, vagyis a becsiilet, ami egyeduralkod6 médjara tartja uralma alatt
a fejedelmet €s a népet egyardnt” (Montesquieu 2000. II1. 10). A széveg eredetije: ,Dans les
Etats monarchiques et modérés la puissance est bornée par ce qui en est le ressort; je veux
dire I’honneur, qui régne comme un monarque, sur le prince et sur le peuple.”
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gondolatokat idéznek. Batsanyi Janos, Koppi Karoly, Forgach Miklés is gyakran
hivatkoznak a miire politikai frasaikban. Ring Eva a fentick részletes ismerteté-
sén kiviil Berzeviczy Gergely Grundsiitze Osterreichs in der Regierung Ungarns és De
domino Austriae in Hungaria cimi miiveiben a szolgasdggal és a despotizmussal
Osszefiiggd uralkodds birdlatdndl mutatja ki a francia iré hatdsit, amelynek nyo-
mai gazdasagfiloz6fidjaban is megtaldlhatok (Ring 2001). Kopeczi Béla szerint a
magyar nemesség érzékenysége a miire abbdl szdrmaztathatd, hogy — noha az or-
szag elmaradott gazdasagi allapotat nekik réja fel a francia filozéfus — fontosnak
tartja szerepiiket a kirdlyi hatalommal szembendllé egyenstlyozoként (Kopeczi
1985; 1995). Montesquieu tarsadalomfilozofidja az emlitett 18. szdzadi magyar
gondolkodok {rasaiban f6leg akkor kapott visszhangot, amikor az alkotmanyos
monarchia megvaldsitdsa, a torvények megfeleld alkalmazasa és a politikai sza-
badsag legilis biztositisinak lehetdségeit keresték.

A hatalom megosztisanak elve, valamint a szabadsag és a torvényesség 6ssze-
fiiggése olyan irasokban is fellelhetd, amelyek mar inkdbb Montesquieu eurdpai
hatdsdt mutatjdk. Példaként Aranka Gyorgy Anglus és magyar igazgatdsnak egy-
benvetése (1790) cim@i munkdjabdl idéziink, akit a tanulmdnyunk elején emlitett
William Blackstone és mas Montesquieu nyomén alkoté szerz6k 0sztondztek
miive megirdsara: ,,Anglidban a f6hatalom felsége meg vagyon osztva a kirdly
és az orszag kozott. A kirdly sem 1) torvényt nem szabhat, sem az igazgatis ren-
dében szabad tetszése szerint viltozast nem tehet.” (Tiskés—Lengyel 2015.
642-651, 1198-1201.)

A szdzad végének irdsaib6l meg kell még emliteniink D’Alembert Eloge de
Montesquien cimi irdsanak forditasat, amelyet az 1755-ben bekiovetkezett haldlat
kovets Enciklopédia-kotet bevezetGjeként publikiltak elGszor. Hatdsinak mo-
dosuldsat mutatja, hogy a Kis Janos munkdjaként 1799-ben megjelent ersen
kivonatos forditdsban olyan véltoztatdsokat taldlunk, melyek kovetkeztében
a filoz6fiai gondolatok és a politikai aktualitds helyett az életrajz vilik benne
hangsulyossa. (A témarél lisd Kovécs 2016.) Témink szempontjabél marginli-
sak azok a kiadvanyok, amelyekben a magyar katolikus hitvédd irodalom apo-
logétai biriljadk Montesquieu munkait, koziiliikk a kivételesen miivelt Csapodi
Lajos és Molnar Janos nevét emlitjiik. A cenzurahivatal aktdi is vallanak Mon-
tesquiecu magyarorszagi népszerliségérél. 1798-ban egy jogot és irodalmat tani-
t6 nagyvaradi tanart jelentenek fel Montesquieu miiveinek birtokldsaért. De
még a De lesprit des lois 19. szazadi magyar forditdjanak is négy évet kell varnia
a kiadasra, amelyet tébbszor kérelmez, és az engedély megaddsiban igazin az
jatszik szerepet, hogy a forditds a korabban mar engedélyezett francia és német
(bécsi) kiadds alapjan késziilt (Balazs—Penke 2012. 11).

Montesquieu filozéfidja erdteljes visszhangot kap Magyarorszdgon a 18. szé-
zadban, amelynek hatterében fontos szerepet jatszanak torténelmi és politikai
véltozasok, a magyar nyelv iigye, a tudomanyok specializdlédasa. Gondolatai-
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nak tolmdacsoldi, irdsainak forditéi a korabeli kulturdlis, tdrsadalmi és politikai
élet elkotelezett képviseldi, kiillonboz§ tarsadalmi helyzetii ir6k, politikusok,
jogaszok. Az 1790 koriil keletkezett frisok, amelyek hangsilyozzak a szabad-
sdg és a torvényesség osszefiiggéseit, kiemelik érvényesiilésiik sziikségességét
az egyéni és a kozerkolesok terén, valamint a tirsadalom megfeleld miikodésé-
ben, legtobbszor a francia filozéfus alkotdsaira vezethetSk vissza. A megszolitott
kozonség rendkiviil viltozatos, szerepelnek kozottiik nemesek és polgarok, néi
olvasok. Montesquieu miiveinek magyar nyelvii 18. szdzadi megszodlaltatdsa, t6-
redékessége ellenére, jelentds szerepet jatszik a magyar filozofiai gondolkodas
torténetében.
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